UCHWALA NR V1/41/2024
RADY GMINY KOLOBRZEG

z dnia 12 wrze$nia 2024 r.

w sprawie rozpatrzenia protestu wyborczego dotyczacego wyboru soltysa i rady soleckiej w Starym Borku

Na  podstawie  art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie  gminnym
(tj. Dz. U. 22024 1., poz. 609, z pé6zn. zm.") oraz § 35 ust. 2 Statutu Sotectwa Stary Borek stanowigcy Zatacznik
Nr 19 do Uchwaty Nr XI/85/11 Rady Gminy Kotobrzeg z dnia 30 listopada 2011 r. w sprawie nadania statutow
sotectwom Gminy Kotobrzeg (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z 2011 r. Nr 156 poz. 3265 z p6zn.zm.?)
Rada Gminy uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Odrzuca sig¢ protest wyborczy dotyczacy przeprowadzenia wyboru sottysa irady soleckiej w Solectwie
Stary Borek zgodnie z uzasadnieniem do uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady do poinformowania wnoszacego protest o sposobie zatatwienia
protestu.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Adam Malek

D zmiany tekstu jednolitego ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U z 2024 r. poz. 721
2 zmiany wymienionej uchwaty zostaty ogtoszone w Dz. Urz. Woj. Zach. z 2016 r. poz. 3961 iz 2019 r. poz. 1743
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Uzasadnienie

Do Rady Gminy Kotobrzeg zostal ztozony protest wyborczy w sprawie stwierdzenia niewazno$ci wyboru
soltysa i rady soteckiej w sotectwie Stary Borek.

Na podstawie og6lnej normy kompetencyjnej, wynikajacej z art. 18a ustawy o samorzadzie gminnym, rada
gminy ma mozliwo$¢ kontrolowania przebiegu i wynikow wyboréow do organow jednostek pomocniczych.
Ponadto przepis § 35 ust. 2 Statutu Solectwa Stary Borek stanowi, ze kontrole inadzér nad dziatalno$cia
Sotectwa sprawuje Rada Gminy poprzez Komisje Rewizyjng oraz Wojt Gminy poprzez upowaznionych
pracownikow Urzedu Gminy.

Biorac powyzsze pod uwage Rada Gminy Kotobrzeg posiada uprawnienia do kontrolowania
procedur wyborczych wyboru sottysa i do rady soteckiej, sotectwa Stary Borek .

W zwiazku z tym Przewodniczacy Rady Gminy skierowal sprawe¢ do zbadania przez komisj¢ rewizyjna,
celem wykonania czynnosci wyjasniajacych zwigzanych z ocena zgodno$ci z prawem przeprowadzonych
wybordéw na sottysa i rady soteckiej.

W wyniku swoich prac Komisja Rewizyjna zapoznala si¢ z pisemnymi wyjasnieniami Wojta Gminy oraz
zaprosita na posiedzenie Komisji Sekretarz Gminy oraz pracownikéw urzedu bioracych udzial w zebraniu
wiejskim w dniu 3 lipca 2024 r. w celu przeprowadzenia wyboréw na Sottysa i Rade Sotecka w Starym Borku
z pro$ba o wyjasnienia zarzutow podniesionych w protescie wyborczym.

Skarzaca miata zastrzezenia co do prawidtowosci przeprowadzenia wyborow z powodu wytozenia dwoch list
obecnosci oraz fakt, ze kolejno$¢ wpiséw byta przypadkowa i na liScie pozostaty ,, wolne miejsca”. Uznano ,ze
jest to zarzut nie znajdujacy pokrycia w rzeczywistosci. Wszystkie karty stanowiace liste obecnosci zostaty
wypehione, a dodatkowo listy te zostaly ponumerowane przez pracownika Urzedu Gminy. Stwierdzi¢ nalezy,
ze przyjmujac hipotetycznie taka sytuacje , o ktorej wspomina skarzaca , to i tak nie miata by znaczenia 1w
zaden sposob nie wpltywala na waznos$¢ przedmiotowych wybordéw. Istotna jest bowiem liczba mieszkancow ,
gdyz to od ilosci 0sob bioragcych udzial w Zebraniu uzalezniony jest termin jego skutecznego zwotania , o czym
stanowi paragraf 11 Statutu Sotectwa Stary Borek.

- w odniesieniu do zarzutu, ze mieszkancy na liscie obecno$ci w rubryce ,,adres” nie wpisywali doktadnego
miejsca zamieszkania oraz ze z powyzszego powodu nie mozna zweryfikowac ,czy dana osoba jest uprawniona
do glosowania. Komisja Rewizyjna uzyskata od Sekretarz Gminy informacje¢, Zze na siedemdziesigt pi¢¢ osob
wpisanych na liscie obecnosci tylko pie¢ z nich nie wpisalo swojego doktadnego miejsca zamieszkania tj. wraz
z numerem domu. Zarzut, ze brak wpisania doktadnego adresu powoduje, iz nie mozna zweryfikowa¢, czy dana
osoba jest czy nie jest uprawniona do glosowania rowniez nie moze zosta¢ uwzgledniony, bowiem weryfikacja
taka jest mozliwa i zostatla przeprowadzona przez pracownika ds. obywatelskich tut. Urzedu. W wyniku
weryfikacji ustalono, ze wérdd siedemdziesigciu pieciu oséb wpisanych na liste obecnosci tylko jedna osoba
nie byta uprawniona do glosowania.

Podkreslenia wymaga fakt, iz w gronie zebranych siedemdziesi¢ciu pigciu 0sob, w glosowaniu na Sottysa
udziat wziety siedemdziesigt dwie osoby, o czym stanowi Protokot Komisji Skrutacyjnej sporzadzony w dniu
3 lipca 2024 r. na okoliczno$¢ wyboru Sottysa Sotectwa Stary Borek;

- Kolejny zarzut ,ze pracownice Urzedu, ktore nadzorowaly wpisy na listy obecnosci w zaden sposob
nie weryfikowaly czy nazwisko i adres wpisane na list¢ nalezy do osoby, ktéra dang informacje podata, uznano
za dziatanie wykraczajace poza kompetencje stuzbowe pracownika Urzedu. Dodatkowo jednoznacznie sugeruje,
ze mieszkancy sotectwa Stary Borek mogli podawaé nieprawdziwe dane, co zkolei zostatlo wykluczone
w drodze weryfikacji przedmiotowych danych przez pracownika ds. obywatelskich;

- w odniesieniu do stwierdzenia, ze na zebraniu panowat ogoélny chaos organizacyjny, ktory mogt sprzyjac
nieprawidtowo$ciom, przekazane Komisji Rewizyjnej wyjasnienia pracownikow oddelegowanych z Urzedu do
pomocy przy prowadzeniu Zebrania Wiejskiego nie potwierdzily twierdzenia skarzacej . Zgodnie z Statutem
Sotectwa wyborcze zebranie wiejskie otwiera Soltys, a prowadzi wybrany Przewodniczacy Zebrania. To
wlasnie na Przewodniczacym spoczywa obowiazek nalezytego procedowania porzadku obrad i zapanowania
nad ewentualng dezorganizacja;

- Zarzut. ze nie zostalo zweryfikowane, kto podawal kandydatow na sottysa iczy miat do tego prawo
nie moze by¢ uznane za zasadne. Sposrod siedemdziesieciu pigciu 0séb wpisanych na liste obecnosci tylko
jedna osoba nie byta uprawniona do gtosowania. Ponadto zgromadzeni na Zebraniu Wiejskim uczestnicy mogli
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podac nieograniczong liczbg kandydatéw na sottysa, o czym stanowi §25 Statutu Sotectwa, co wiecej pretendent
do tego stanowiska mogl samodzielnie zglosi¢ réwniez wtasng kandydature;

- w odniesieniu do poszlaki, ze wybory do Rady Soteckiej nie zostaty prawidtowo przeprowadzone, poniewaz
byty osoby ktore stawiaty krzyzyk przy pigciu kandydatach, a inne tylko przy jednym roéwniez nie zastuguje na
uwzglednienie. Zgodnie z zapisami Statutu to zgromadzeni na Zebraniu Wiejskim mieszkancy podejmuja
decyzje w drodze jawnego gltosowania z ilu cztonkow ma si¢ sktada¢ Rada Sotecka, przy czym jest to liczba od
trzech do pigciu cztonkdéw. Zebranie Wiejskie w Starym Borku uznalo, ze Rada Sotecka ma liczy¢ pigciu
cztonkow. Wobec powyzszego mieszkancy mogli glosowa¢ maksymalnie na pieciu sposrod wszystkich
zgtoszonych kandydatow. Jezeli mieszkancy gtosowali na mniejszg ilos¢ sposrdd zgloszonych kandydatow to
glosy takie rowniez byty wazne. Zgodnie z §26 ust. 5 Statutu za niewazne uznaje si¢ glosy, jezeli na kartkach do
glosowania:

a) nie dokonano wyboru,

b) dokonano wyboru wigkszej liczby kandydatéw niz miejsc do wyboru,
c) kartka zostata przedarta na 2 lub wigcej czgsci,

d) kartka jest inna niz ustalona w ust. 1 §26.

Wobec powyzszego po zapoznaniu si¢ z wyjasnieniami pracownikéw urzedu 1 weryfikacji dokumentacji
z wyboréw, Komisja Rewizyjna stwierdza, ze wybory przeprowadzone zostaly zgodnie z rozdziatem 3 Statutu
Sotectwa Stary Borek stanowigcego zatacznik Nr 19 do Uchwaty Nr X1/85/11 Rady Gminy Kotobrzeg z dnia
30 listopada 2011 r. w sprawie nadania statutow sotectwom Gminy Kotobrzeg (Dz. Urz. Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego Nr 156, poz. 3265 z p6zn. zm.) i brak jest podstaw do uwzglednienia wyzej wskazanego
protestu wyborczego.
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